КОНСТИТУЦИОННЫЙ СУД РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
ОПРЕДЕЛЕНИЕ
№ 2440-О/2025
город Санкт-Петербург
30 сентября 2025 года

Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы общества с ограниченной ответственностью «Домен» на нарушение его конституционных прав рядом нормативных положений

Состав суда
Конституционный Суд Российской Федерации в составе Председателя В.Д.Зорькина, судей А.Ю.Бушева, Л.М.Жарковой, К.Б.Калиновского, С.Д.Князева, А.Н.Кокотова, А.В.Коновалова, М.Б.Лобова, В.А.Сивицкого, Е.В.Тарибо, рассмотрев вопрос о возможности принятия жалобы общества с ограниченной ответственностью «Домен» к рассмотрению в заседании Конституционного Суда Российской Федерации,

Пункт 1. Обстоятельства дела и позиция заявителя
1. Общество с ограниченной ответственностью «Домен» (далее – ООО «Домен») оспаривает конституционность статьи 210 «Бремя содержания имущества» ГК Российской Федерации, пункта 16 статьи 2 «Основные понятия, используемые в настоящем Федеральном законе», частей 5 и 6 статьи 17 «Оказание услуг по передаче тепловой энергии, теплоносителя», части 8 статьи 238 «Особенности заключения и исполнения договоров теплоснабжения, договоров поставки тепловой энергии (мощности) и (или) теплоносителя и договоров оказания услуг по передаче тепловой энергии, теплоносителя в ценовых зонах теплоснабжения» Федерального закона от 27 июля 2010 года № 190-ФЗ «О теплоснабжении», пунктов 56, 561 и 562 Правил 2 организации теплоснабжения в Российской Федерации (утверждены Постановлением Правительства Российской Федерации от 8 августа 2012 года № 808 «Об организации теплоснабжения в Российской Федерации и о внесении изменений в некоторые акты Правительства Российской Федерации»). Из представленных материалов следует, что решением арбитражного суда, с которым согласились суды вышестоящих инстанций, удовлетворены исковые требования (с учетом их уточнения) публичного акционерного общества к заявителю о признании незаконными действий по препятствованию теплоснабжению многоквартирных домов и запрете осуществлять действия (бездействие), приводящие к прекращению и (или) ограничению передачи тепловой энергии (теплоносителя) от центрального теплового пункта. При рассмотрении дела арбитражным судом было удовлетворено ходатайство истца о принятии обеспечительных мер в виде обязания ООО «Домен» держать запорную арматуру центрального теплового пункта в открытом состоянии, расположенное в нем насосное, теплообменное и иное оборудование – в работоспособном и включенном состоянии до вступления в силу судебного акта, которым заканчивается рассмотрение иска по существу. По мнению заявителя, оспариваемые нормы противоречат статьям 8, 18, 19 (часть 1), 34 (часть 1), 35 (часть 2), 37, 45 (часть 1), 46 и 55 Конституции Российской Федерации в той мере, в какой по смыслу, придаваемому им правоприменительной практикой, они допускают понуждение собственников центральных тепловых пунктов осуществлять деятельность в сфере теплоснабжения без наделения их статусом теплосетевых организаций.
Пункт 2. Выводы
2. Конституционный Суд Российской Федерации, изучив представленные материалы, не находит оснований для принятия данной жалобы к рассмотрению. 3

ОПРЕДЕЛИЛ:
1. Отказать в принятии к рассмотрению жалобы общества с ограниченной ответственностью «Домен», поскольку она не отвечает требованиям Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации», в соответствии с которыми жалоба в
2. Определение Конституционного Суда Российской Федерации по данной жалобе окончательно и обжалованию не подлежит.
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