КОНСТИТУЦИОННЫЙ СУД РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
determination
город Санкт-Петербург
14 ноября 2022 года

Пункт 1. Обстоятельства дела
1. определением Арбитражного суда Свердловской области от 26.12.2021, оставленным без изменения постановлением Семнадцатого арбитражного апелляционного суда от 28.04.2022 и постановлением Арбитражного суда Уральского округа от 05.07.2022, в удовлетворении заявления должника отказано, с ФИО2 взыскана судебная неустойка. В кассационной жалобе ФИО1 просит об отмене судебных актов, ссылаясь на игнорирование судами нуждаемости должника и членов его семьи в автомобиле по состоянию здоровья, процессуальные нарушения. В силу части 1 статьи 291.11 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации основаниями для отмены или изменения Судебной коллегией Верховного Суда Российской Федерации судебных актов в порядке кассационного производства являются существенные нарушения норм материального права и (или) норм процессуального права, которые повлияли на исход дела и без устранения которых невозможны восстановление и защита нарушенных прав, свобод, законных интересов в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, а также защита охраняемых законом публичных интересов. Таких оснований в связи с доводами жалобы не усматривается. Суды установили, что спорный автомобиль не обладает исполнительским иммунитетом и его исключение из конкурсной массы при наличии у должника неисполненных обязательств противоречит целям процедур банкротства, поэтому в силу статьи 213.25 Федерального закона «О несостоятельности (банкротстве)» и статьи 446 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации не признали оснований для исключения его из конкурсной массы. Доводы, приведенные в кассационной жалобе, являлись предметом рассмотрения судов, получили надлежащую оценку и не создают оснований для пересмотра судебных актов в кассационном порядке. Руководствуясь статьями 291.6 , 291.8 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, судья Верховного Суда Российской Федерации

ОПРЕДЕЛИЛ:
1. отказать индивидуальному предпринимателю ФИО1 в передаче кассационной жалобы для рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда Российской Федерации. Судья Верховного Суда Российской Федерации Н.А. Ксенофонтова Суд: Верховный Суд РФ (подробнее) Истцы: АО "Альфа Страхование" (подробнее) Главное управление Министерства Внутренних дел Российской Федерации по Краснодарскому краю (подробнее) Межрайонная инспекция Федеральной налоговой службы №31 по Свердловской области (подробнее) ООО БИЗНЕС - ЦЕНТР ПАРТНЕР (подробнее) ООО "УНИВЕРСАЛЬНАЯ ИНВЕСТИЦИОННАЯ КОМПАНИЯ ПАРТНЕР" (подробнее) ПАО АСКО-Страхование (подробнее) Иные лица: АНО СОЮЗ "САМОРЕГУЛИРУЕМАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ АРБИТРАЖНЫХ УПРАВЛЯЮЩИХ "СТРАТЕГИЯ" (подробнее) ГУ МРЭО №2 ГИБДД МВД России по Краснодарскому краю Адлерский район (подробнее) Судьи дела: Ксенофонтова Н.А. (судья) Последние документы по делу: Определение от 14 ноября 2022 г. по делу № А60-62896/2019 Определение от 25 октября 2022 г. по делу № А60-62896/2019 Показать все документы по этому делу
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