КОНСТИТУЦИОННЫЙ СУД РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
determination
город Санкт-Петербург
13 января 2022 года

Пункт 1. Обстоятельства дела
1. решением Арбитражного суда Тульской области от 03.06.2021, оставленным без изменения постановлением Двадцатого арбитражного апелляционного суда от 26.07.2021, в удовлетворении требования отказано. 2 Постановлением Арбитражного суда Центрального округа от 19.10.2021 указанные судебные акты оставлены без изменения. Банк в кассационной жалобе просит отменить состоявшиеся по делу судебные акты, считая их незаконными и необоснованными. По смыслу части 1 статьи 2911, части 7 статьи 2916, статьи 29111 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации кассационная жалоба подлежит передаче для рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии Верховного Суда Российской Федерации, если изложенные в ней доводы подтверждают наличие существенных нарушений норм материального права и (или) норм процессуального права, повлиявших на исход дела, без устранения которых невозможна, в том числе, защита нарушенных прав, свобод, законных интересов в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности. При изучении доводов жалобы и принятых по делу судебных актов оснований для передачи жалобы для рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда Российской Федерации не установлено. Оценив представленные доказательства, руководствуясь положениями статей 848, 854 Гражданского кодекса Российской Федерации, статьи 4 Закона РФ от 07.02.1992 № 2300-1 «О защите прав потребителей», суды пришли к выводу о наличии в действиях банка состава правонарушения, ответственность за которое предусмотрена частью 1 статьи 14.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, признав, что банком не исполнено распоряжение клиента банка по досрочному погашению кредита. Процедура и срок давности привлечения к административной ответственности соблюдены. Административное наказание назначено обществу в виде штрафа в минимальном размере санкции нормы. Основания для применения положений статей 2.9, 4.1, 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не выявлены. 3 Существенных нарушений норм материального права, а также требований процессуального законодательства, повлиявших на исход судебного разбирательства, судами не допущено. На основании изложенного и руководствуясь статьями 2916, 2918 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, судья

ОПРЕДЕЛИЛ:
1. в передаче кассационной жалобы для рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда Российской Федерации отказать. Судья Верховного Суда Российской Федерации А.Г. Першутов
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