КОНСТИТУЦИОННЫЙ СУД РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
determination
город Санкт-Петербург
29 декабря 2021 года

Пункт 1. Обстоятельства дела
1. определением Арбитражного суда Краснодарского края от 17.05.2021, оставленным без изменения постановлением Пятнадцатого арбитражного апелляционного суда от 14.07.2021 и постановлением Арбитражного суда Северо-Западного округа от 28.09.2021, заявление удовлетворено. В кассационной жалобе ФИО1 просит об отмене судебных актов, ссылаясь на отсутствие законных условий для взыскания убытков. В силу части 1 статьи 291.11 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации основаниями для отмены или изменения Судебной коллегией Верховного Суда Российской Федерации судебных актов в порядке кассационного производства являются существенные нарушения норм материального права и (или) норм процессуального права, которые повлияли на исход дела и без устранения которых невозможны восстановление и защита нарушенных прав, свобод, законных интересов в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, а также защита охраняемых законом публичных интересов. Таких оснований в связи с доводами жалобы не усматривается. Условия наступления ответственности финансового управляющего за выбытие транспортных средств из конкурсной массы должника, необходимые в силу статей 15 , 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации и статей 20.3, 20.4 Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)», установлены судами и не подлежат пересмотру в кассационном порядке. Руководствуясь статьями 291.6 , 291.8 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, судья Верховного Суда Российской Федерации

ОПРЕДЕЛИЛ:
1. отказать арбитражному управляющему ФИО1 в передаче кассационной жалобы для рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда Российской Федерации. Судья Верховного Суда Российской Федерации Н.А. Ксенофонтова Суд: Верховный Суд РФ (подробнее) Истцы: АО ЮниКредит Банк (подробнее) ЗАО "ИТЕРА" (подробнее) ПАО "Краснодарский краевой инвестиционный банк" (подробнее) ПАО РНКБ Банк (подробнее) Росреестр по Краснодарскому краю (подробнее) ФУ Шепилова Н.А. (подробнее) Ответчики: АУ Червяков В.М. (подробнее) ИП Ип Горинштейн Михаил Юрьевич (подробнее) Иные лица: ГУ ФССП (подробнее) Емелина Галина Валентиновна (наследник должника) (подробнее) Нотариальная палата Краснодарского края (подробнее) НП "МСОПАУ" (подробнее) Финансовый управляющий Шепилова Наталья Александроврна (подробнее) ФНС России МЕЖРАЙОННАЯ ИНСПЕКЦИЯ №1 ПО КРАСНОДАРСКОМУ КРАЮ (подробнее) Судьи дела: Ксенофонтова Н.А. (судья) (подробнее) Судебная практика по: Упущенная выгода Судебная практика по применению норм ст. 15, 393 ГК РФ Ответственность за причинение вреда, залив квартиры Судебная практика по применению нормы ст. 1064 ГК РФ Возмещение убытков Судебная практика по применению нормы ст. 15 ГК РФ
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